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Presa visione del Piano Strutturale adottato con Deliberazione del Consiglio Comunale N° 118 del 21/12/2011, |a
sottoscritta Roberta Meniconi nata a Chiusi il 02/05/1969 e residente in via Montegrappa n°® 75, quale presidente
dell'associazione culturale ABC "Associazione Bene Comune” ed in proprio, propone la seguente osservazione
relativa al “Piano Strutturale”. Chiede che le comunicazioni relative al presente documento, vengano recapitate

all'indirizzo della propria residenza.

Tema dell'osservazione: V.A.S. PROCESSO INFORMATIVO E PARTECIPATIVO (Art. 11 e Art. 14 del
D.Lgs.4/2008”

Premesso che con Delibera del Zonsiglio Comunale N° 43 del 31/07/2009 si dava awvio al procedimento di
Valutazione Ambignitale Strategica (V.A.S.) in conformita a quanto previsto dal D.Lgs. 152/06 e
successivo D.Lgs. '4/2008. Che con medesimo atto consiliare venivano approvati il “Rapporto
Ambientale Preliminare- VAS" ("V.A.S. Rapporto di Scoping’) ed il "Primo rapporto i valutazione
integrata’”

Rilevato che il “Rapporto di Scooping” al Cap. V “Consultazione e Partecipazione” richiama i contenuti dell'art.7
della "Convenzione di Aarhrus” in merito alla partecipazione del pubblico nei processo decisionali,
sempre al Cap. V Par, 5.2 “Tavolo di consultazione del pubblico” nel richiamare il “/.../ diritto ad
un’informazione completa e accessibile, all'espressione di osservazioni e pareri, alla conoscenza dei
contenuti e delle motivazioni delle decisioni prese” recita “Tale diritto e garantito dalla consultazione
sulla proposta di PS e sul RA in fase di confronto partenariale”

Riscontrato che nell'elaborato “V.A.S. - Rapporto Ambientale” al Cap.7 “Sintesi delle ragioni della scelta delle
alternative individuate: il processo partecipativo”, Par. 7.1 “Cronaca delle iniziative di consultazione e
partecipazione del pubblico” viene documentato un calendario di incontri (dal gennaio 2007 al
dicembre 2008) tutti risalenti a date antecedenti all'avvio del procedimento di V.A.S. (luglio 2009) e
per quanto riguarda le fasi successive si sintetizzano i contenuti del rapporto del garante della
comunicazione aggiornato al 18 maggio 2009 al quale si rimanda e che si dice allegato ma che tale
non risulta.

Rilevato inoltre che nel medesimo elaborato "V.A.S. — Rapporto Ambientale” nulla viene rapportato in merito alle
consultazioni con “enti locali, parti economiche e sociali e associazioni” e con “ associazioni
ambientaliste” cosi come originariamente individuate dal “Rapporto di Scoping” all'Allegato
“Categorie da consultare nellambito del processo di VAS', Paragrafi 1 e 2.

Riscontrata la “Comunicazione in merito alle funzioni svolte" redatta dal Garante della Comunicazione in data
18.05.2010 nella quale si riepilogano le attivita svolte in merito agli adempimenti normativi di
pubblicazione degli atti, di nomina dei soggetti competenti, di trasmissione degli atti a soggetti
competenti in campo ambientale.

Dalla medesima si evidenzia che nel lasso temporale di riferimento non & documentata alcuna
programmazione di attivita finalizzate alla consultazione e partecipazione dei cittadini, in difformita a
quanto previsto dal Rapporto di Scooping.

Preso atto di quanto sancito dalla L.R. 1/2005 agli art. 19 e art. 20.



Verificato quanto specificamente previsto dal "Regolamento per l'esercizio delle funzioni del garante della
comunicazione” del Comune della Citta di Chiusi del luglio 2005 con particolare riferimento all'art. 2
e 3 (fonte Sito Internet del Comune di Chiusi)

S| OSSERVA

Che il processo partecipativo non si & svolto nelle forme e nei modi previsti dalla L.R. 1/2005 secondo quanto
nello specifico dettato dall'art. 12 del D.P.G.R. 4/R del 09.02.2007 “Regolamento di attuazione
dellart. 11, comma 5 della L.R. 1/2005 in materia di valutazione integrata”.

Si propone pertanto, a codesta Amministrazione, a voler procedere ad incontri con tutti i soggetti originariamente
individuati dal Rapporto di Scoping al fine poter recepire, laddove recepibili, le istanze di tutti i
soggetti aventi causa e poter ricondurre il processo decisionale del PS nell'ambito delle procedure
partecipate cosi come individuate dalla normativa regionale e nazionale ma anche dalla normativa
europea e dalle convenzioni internazionali come sopra richiamate.
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